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WSZYSCY WYKONAWCY

Dotyczy postepowania w trybie przetargu nieograniczonego na Remont nawierzchni drogi wojewddzkiej
nr 449 w miejscowosci Ksigzenice

Wielkopolski Zarzad Drég Wojewodzkich w Poznaniu, w zwigzku z prosbg o wyjasnienie tresci
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia w przedmiotowym postepowaniu, dziatajgc w trybie art. 38
ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamdwien publicznych (tj. Dz.U. z 2018r. poz. 1986 ze zm.)
Wyjasnia, co nastepuje:

PYTANIE 1: Dotyczy poz. od 7 do 15 kosztorysu (tabeli elermentow rozliczeniowych):

(Czy Zamawiajacy mogtby wskazac miejsca do remontu, chodzi o ich lokalizacje oraz podac na jakiej podstawie
wyliczyt powierzchnie, czy np. byty robione badania nosnosci czy inne np. odwierty? Naszym zdaniem zakres
ten jest duzo wiekszy.

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy wskaze miejsca do remontu po przekazaniu placu budowy.

PYTANIE 2: Dotyczy poz 28. Tabeli elementow rozliczeniowych:
(Czy Zamawiajacy magtby wskazac lokalizacje remontdw czastkowych?
ODPOWIEDZ: Zamawiajacy wskaze miejsca do remontéw czastkowych po przekazaniu placu budowy.

PYTANIE 3: W SIWZ Zamawiajacy powotuje sie, ze gtownym jego reprezentantem bedzie Inzynier Budowy,
ktory bedzie akceptowat materiaty i dokonywat odbiordw robdt zanikajacych, akceptowat organizacje ruchu
itp. Czy oprocz Inzyniera Budowy, bedzie réwniez Inspektor Nadzoru Inwestorskiego, a jezeli tak, to jaka
bedzie jego rola na budowie i czy bed3 oni umocowani jak przedstawiciele Zamawiajgcego w umowie
z Wykonawca?

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy informuje, ze SIWZ oraz Istotne Postanowienia Umowy nie wskazuja ze
gtdwnym reprezentantem bedzie Inzynier Budowy. Zgodnie z przepisem § 11 ust. 1 IPU przedstawicielem
Zamawiajgcego nadzorujgcego realizacje umowy bedzie pracownik RDW w Ostrowie WIkp.

PYTANIE 4: W poz. 1 Tabeli elementéw rozliczeniowych Zamawiajacy wskazuje roboty pomiarowe
polegajace na wyznaczeniu trasy drogi wraz z oznakowaniem granic pasa drogowego, czy Zamawiajacy
przekaze Wykonawcy mapy geodezyjne z wyznaczonym pasem drogowym? Czy tez Wykonawca musi je
zdoby¢ na whasny koszt?
ODPOWIEDZ: Wykonawca pozyska wszelkie materiaty niezbedne do oznakowania pasa drogowego zgodnie
z pkt 5.6 SST D-01.D1.01.

PYTANIE 5: W nawiazaniu do zapisu SST WYMAGANIA OGOLNE D-M-00.00.00 pkt 8.4.2. Dokumenty do
odbioru ostatecznego, \Wykonawca wnosi o wyrazenie zgody, aby do odbioru statecznego Wykonawca
przedtozyt Zamawiajagcemu oswiadczenie geodety o ztozeniu w odpowiednim oérodku geodezyjno-
kartograficznym geodezyjnej inwentaryzacji powykonawczej celem zatwierdzenia, natomiast zatwierdzong
geodezyjng inwentaryzacje powykonawcza Wykonawca przedtozyt Zamawiajgcemu niezwtocznie po jej
zatwierdzeniu.
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ODPOWIEDZ: Zamawiajacy dopuszcza, aby na dzieri odbioru ostatecznego Wykonawca przedtozyt
oswiadczenie geodety, o ztozeniu w odpowiednim osrodku geodezyjno-kartograficznym inwentaryzacji
geodezyjnej powykonawczej celem zatwierdzenia, poswiadczone réwniez przez ten osrodek. Natomiast,
zatwierdzong inwentaryzacje geodezyjng powykonawcza, Wykonawca przedtozy Zamawiajacemu
niezwtocznie po jej zatwierdzeniu.

PYTANIE 6: Dotyczy projektu umowy §3 ust. 4 oraz§19

Prosimy Zamawiajgcego o uzupetnienie tresci ww. jednostek redakcyjnych poprzez okreslenie iz w sytuacii
0 ktdrej mowa w § 3 ust. 4 zmianie moze ulec poza terminem realizacyjnym réwniez sposob wykonania
zadania - dotychczasowe brzmienie ogranicza bowiem mozliwosci zmiany sposobu wykonania zadania przez
Zamawiajgcego w sytuacji gdy zmiana jest konieczna i to z przyczyn nie lezgcych po stronie Zamawiajacego.
ODPOWIEDZ: Zamawiajacy nie wyraza zgody na uzupetnienie § 3 ust. 4 poprzez okredlenie sytuadji, w ktdrej
zmianie moze ulec poza terminem realizacyjnym rowniez sposéb wykonania zadania. Stosowne zapisy
odnosnie takiego przypadku znajduja sie w § 6 ust. 1 Umowy.

PYTANIE 7: Dotyczy projektu umowy §5

Prosimy Zamawiajacego o okreslenie kiedy wykonawca moze wystapi¢ do Zamawiajacego o pfatnosc

czesciowa.

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy zmienia brzmienie § 5 ust. 1 Umowy:

»1. Wynagrodzenie Wykonawcy, o ktérym mowa w § 4 Umowy, rozliczane bedzie w oparciu o protokot
odbioru czesciowego elementéw robat, na podstawie faktur VAT wystawianych przez Wykonawce, nie
czesciej niz raz na miesigc, na kwote ustalong w dotgczonym do faktury zestawieniu wartosci wykonanych
robdt sporzadzonym i podpisanym przez Wykonawce narastajgco, pomniejszong o zsumowane kwoty
poprzednio zafakturowane. Kazde dofaczone do faktury zestawienie wartosci wykonanych rob6t musi by¢
sprawdzone przez Przedstawiciela Zamawiajacego i podpisane przez Podwykonawcow lub Dalszych
Podwykonawcéw zgtoszonych do rozliczanej czesci prac, ze wskazaniem jakie roboty i w jakiej kwocie
zostaty zrealizowane przez tychze Podwykonawcow”

PYTANIE 8: Dotyczy projektu umowy §6

Prosimy Zamawiajgcego o wyjasnienie tresci powyzszej jednostki redakcyjnej i potwierdzenie ze Zamawiajacy
zaptaci Wykonawcy kazda naleznos¢ za wykonane roboty objete w Protokole Koniecznosci przez niego
zatwierdzonym, nawet wowczas gdy nie zostang ujete w ewentualnym aneksie do umowy.

ODPOWIEDZ: Stosowy zapis odnoé$nie ptatnosci za roboty objete protokotami koniecznosci zawarto w § 5
ust. 4 Umowy.

PYTANIE 9: Dotyczy projektu umowy § 12 ust. 1

Prosimy Zamawiajacego o potwierdzenie, iz okreslenie ujete w powyzszej jednostce redakcyjnej nie wytacza
mozliwosci powierzenia prac podwykonawcow robot, ktére pierwotnie Wykonawca nie objat zamiarem
powierzenia.

ODPOWIEDZ: Zgodnie z Pzp Wykonawca moze na etapie realizacji wprowadzi¢ kolejnych podwykonawcéw,
pod warunkiem, ze przedmiot zamowienia nie bedzie realizowany w 100% przez podwykonawcow.

PYTANIE 10: Dotyczy projektu umowy §12 ust. 12

Prosimy Zamawiajacego o usuniecie lub odpowiednig modyfikacje ww. jednostki redakcyjnej. Przedmiotowe
wymagania sg nie do pogodzenia z celem i istota projektowanego stosunku prawnego a ponadto ograniczajg
zasade konkurencji i naruszaja przez to postanowienia prawa zamdwien publicznych oraz prawo do utozenia



stosunku pomiedzy Wykonawcg a podwykonawcg wg wiasnego uznania Stron. Wykonawcy Wykonawca
bowiem odpowiada za prace swoich podwykonawcéw wzgledem Zamawiajacego jak za dziatania wiasne.
Winien on zatem mie¢ swobode w doborze ewentualnych podwykonawcéw oraz w utozenia z nim
stosunkéw wg wiasnego uznania. Potracanie czy tez zatrzymanie czesci wynagrodzeni, ktore nie jest
uznawane na brak zaptaty jest powszechnym sposobem zabezpieczenia roszczen finansowych zwigzanych
z nalezytym wykonaniem umowy oraz roszczen zwigzanych z usunieciem wad i usterek w sytuacji gdy
Podwykonawca nie chce lub nie moze z uwagi na zwigzane z tym koszty czy tez inne wymagania przedstawic
innej formy zabezpieczenia roszczen Wykonawcy. Analogiczna zresztg forma zabezpieczen gotowkowa czy
tez bez gotdwkowa obowigzuje pomiedzy Zamawiajgcym i Wykonawcg za$ zaden z zapisow Prawa
zamdwien publicznych czy tez innych przepisow prawnych nie zakazuje stosowania postanowieri dot.
zabezpieczenia zabronionych przez Zamawiajacego.

Dodatkowo stosownie do informacji zamawiajacego wskazujemy, iz Zabezpieczenie o ktdrym mowa zgodnie
z przyjetym podglagdem nie stanowi sktadnika wynagrodzenia za ktdre na podstawie art. 647(1) K.C.
Zamawiajacy nie odpowiada solidarnie.

Dla jasnosci sytuacji w powyzszym przedmiocie i zrozumienia ww. sytuacji generalnego Wykonawcy
i Podwykonawcéw Zamawiajacy czesto w powyzszych sytuacjach nakazuja zamieszczenie w umowach
podwykonawczych nastepujacego zapisu:

wPodwykonawca oswiadcza, i kwoty zatrzymanie kwot na poczet zabezpieczenia ewentualnych roszczeri

Wykonawcy z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania przedmiotu umowy oraz roszczeri z tytutu

gwarancji jakosci I rekojimi za wady na wykonane roboty stanowi wytgcznie wewnetrzne zobowigzanie

pomiedzy Wykonawca a Podwykonawcg w zwigzku z czym nie bedzie dochodzit w stosunku do

Zamawiajgcego - ......... Z tytutu dokonanego zatrzymania jakichkolwiek roszczerf’

Prosimy ewentualnie o dokonanie analogicznego uzupetnienia w Umowie.

ODPOWIEDZ: Zmawiajacy zmienia zapis § 12 ust. 12 w nastepujacy sposob:

,12. Umowa z podwykonawca lub dalszym podwykonawcg powinna zawiera¢ postanowienia dotyczace
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy. Zabezpieczenie to winno by¢ przewidziane w formach
bezgotowkowych. Za zgoda Zamawiajacego dopuszcza sie wniesienie zabezpieczenia poprzez wpfate na
rachunek Wykonawcy przed zawarciem umowy z podwykonawca.”

PYTANIE 11: Dotyczy projektu umowy §16 ust. 1

Prosimy Zamawiajacego o odpowiednig zmiane wyzej wskazanej jednostki redakcyjnej poprzez przyjecie jako
podstawy do naliczenia po stronie Zamawiajacego kary umownej, okolicznosci, za ktérg Wykonawca ponosi
wine, tj. ,zwtoki” Wykonawcy w miejsce ,,opdznienia”’. Dotychczasowe sformutowanie skutkuje bowiem
obcigzeniem Wykonawce karami umownymi w sytuacji w ktorej nieterminowe wykonanie zobowigzania
umownego jest skutkiem okolicznosci za ktdre nie ponosi on winy.

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisu.

PYTANIE 12: Dotyczy projektu umowy §16 ust. 1

Prosimy Zamawiajgcego o wyjasnienie znaczenia ww. jednostki redakcyjnej i potwierdzenie, ze Wykonawca
nie bedzie ponosit odpowiedzialnosci w formie kar umownych za opdznienia, ktore powstaty z przyczyn
catkowicie od niego niezaleznych.

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy bedzie dochodzit roszczeri od Wykonawcy w formie kar umownych w scisle
okreslonych sytuacjach, opisanych w §16 umowy.



PYTANIE 13: Dotyczy projektu umowy §16 ust. 1

Prosimy Zamawiajgcego o usuniecie pkt. 2 ww. jednostki redakcyjnej jako catkowicie sprzecznej zasada
réwnosci stron oraz wspotzycia spotecznego. W ocenie Wykonawcy tak istotne rozbudowanie kar umownych
w sytuacji podstawowego celu przedmiotowej inwestydji jaki jest ukoriczenie robét w terminie nie ma
zadnego uzasadnienia i stanowi przejaw nadzwyczajnego i nie uzasadnionego rygoryzmu
Zamawiajgcego. Prosimy zatem o usuniecie wskazanego punktow ww. jednostki redakcyjnej jako catkowicie
nie odpowiadajgcych celowi do ktérego realizacji ustanowiona zostata instytucja kary umownej.
Ustanowienie kary umownej ma bowiem mie¢ charakter gwarancyjny - zabezpieczajacy wykonanie obiektu
w terminie i zgodnie z umowa, a nie represyjny. W ocenie zapytujacego okreslenie ww. podstawy naliczenia
kar umownych faktycznie nie znajduje Zadnego oparcia w interesie spotecznym, do ktorego ochrony zostaty
powotane normy prawa zamdwien publicznych tym bardziej ze gospodarzem procedury w jakiej ma nastgpic
odbior tj. w szczegolnosci daty jest zamawiajacy a nie wykonawca zas w tresci przedmiotowej umowy
Zamawiajacy nie okreslit zadnych termindéw ktore zabezpieczatby jego niezwtoczne przystapienie odbioru
tj. np. np. w terminie 3 dni od daty zgtoszenia do odbioru.

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy nie wyraza zgody na usuniecie zapisu.

PYTANIE 14: SST16 Nawierzchnia z kostki betonowej D-05.03.23 podaje wymagania wg nieaktualnych
przepisow. Prosimy o dostosowanie wymaga i dla kostek betonowych wg obowigzujgcej normy PN-EN 1338.
ODPOWIEDZ: Zamawiajacy zmienia zapisy w punktach 2.2.3 oraz 2.2.4 specyfikacji technicznej D-05.03.23
»Nawierzchnia z kostki brukowej":

2.2.3 Ksztatt, wymiary i kolor kostki brukowej

Kostka grubosci:

- 80 mm do nawierzchni dla ruchu samochodoweqo i pieszego,

Tolerancje wymiarowe wynosza:

- na dtugosci + 2 mm,

- na szerokosci = 2 mm,

- na grubosci + 3 mm.

Kolor uzytej kostki to szary.

Kostka betonowa powinna by¢ bezfazowa.

2.2.4.0dpornos¢ na warunki atmosferyczne

2.2.4.1. Nasigkliwos¢

Nasigkliwos¢ kostek betonowych powinna odpowiada¢ wymaganiom normy PN-EN 1338.

2.2.4.2. Odporno$¢ na zamrazanie/rozmrazanie z udziatem soli odladzajacych.

Odpornos¢ betonowych kostek na zamrazanie/ rozmrazanie z udziatem soli odladzajgcych powinna
odpowiada¢ wymaganiom normy PN-EN 1338,

2.2.4.3. Wytrzymatos¢ na rozcigganie przy roztupywaniu.

Wytrzymatos¢ na rozcigganie przy roztupywaniu powinna odpowiada¢ wymaganiom normy PN-EN 1338,
2.2.4.4. Odpornos¢ na Scieranie

Odpornosc¢ na Scieranie kostki brukowej powinna odpowiada¢ wymaganiom normy PN-EN 1338.

PYTANIE 15: SST 22 Krawezniki betonowe D-08.01.01 podaja wymagania wjw prefabrykatéw wg
nieaktualnych przepisow - nasigkliwos¢ i mrozoodpornos¢ oraz wg aktualnych przepiséw - odpornos¢ na
zamrazanie/rozmrazanie z udziatem soli odladzajacych, wytrzymatos¢ na zginanie oraz odpornos¢ na



Scieranie. Prosimy o ujednolicenie zapisow i dostosowanie wymagan (wszystkich wiasciwosci) kraweznikow
betonowych wg obowigzujgcej normy PN-EN 1340.

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy wykresla zapis w punkcie 2.1 specyfikacji technicznej D-08.01.01 ,Krawezniki
betonowe”:

,Ponadto nasigkliwos¢ betonu w krawezniku nie powinna by¢ wieksza niz 4%. Mrozoodpornos¢ F 150.”

PYTANIE 16: Ad kosztorys ofertowy poz nr 29 Prosimy o podanie rozmiaru oczka geosiatki.

ODPOWIEDZ: Zgodnie ze specyfikacja techniczng D-05.03.26 , Zabezpieczenie nawierzchni bitumicznej przed
spekaniami siatkg zbrojeniowa wykonang z widkien szklanych i weglowych wstepnie przesaczong asfaltem”
siatka powinna spetnia¢ wymagania okreslone w punkcie 2.2 przedmiotowej specyfikacji

PYTANIE 17: Ad kosztorys ofertowy poz nr 29 Prosimy o podanie ilosci emulsji modyfikowanej SBR pod
skropienie przy utozeniu geosiatki.

ODPOWIEDZ: Zgodnie ze specyfikacja techniczng D-05.03.26 , Zabezpieczenie nawierzchni bitumicznej przed
spekaniami siatkg zbrojeniowa wykonang z wtokien szklanych i weglowych, wstepnie przesgczong asfaltem”,
podtoze nalezy skropi¢ emulsjg asfaltowg modyfikowana polimeroasfaltami (C60BP3 ZM lub C60 BP4 ZM)
w ilosci od okoto 0,25-0,30 kg/m*. Przy skropieniu lepiszczem asfaltowym na goraco - iloé¢ 0,15-0,2 kg/m?.

PYTANIE 18: Ad kosztorys ofertowy poz nr 29 Prosimy o podanie na jakiej szerokosci bedzie uktadana
geosiatka

ODPOWIEDZ: Geosiatka bedzie ukfadana na szerokosci 2,0 m wzdtuz obu krawedzi oraz na zatoce
autobusowe;j.

Zatyczniki:
1. Specyfikacje Techniczne.



